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Nazov
,Cpavok 4*

WUeel

Uc¢elom navrhovanejéinnosti je nahradenie technologicky a energeticlastaranej
jestvujucej technologie vyrobypavku za technoldégiu 8mjlicu najnovsie a najprisnejsie
energeticko-ekologické kritéri4 stanovené v ramaidpskej Unie za gasného zvySenia
kapacity vyroby ¢pavku na 2250 t/de pre potreby Duslo, a.s. a podniky skupiny
AGROFERT. V sdasnosti spolknog’ Duslo, a.s. prevadzkuje vymibépavku o kapacite
1300 tcpavku/dé. Realizaciou novej modernej vyrobtygavku bude existujuca vyroa
odstavena.

UZivatd
DUSLO, akciova spoknog’, administrativna budova, e¥.1236, 927 03 Sa, SR

Umiestnenie

Kraj: Nitriansky

Okres: Ska

Obec: Mda@enok, Trnovec nad Vahom
Katastralne Uzemie: Menok, Trnovec nad Vahom
Miesto: Areal Duslo, a.s.

blok 43 novéa prevadzkapavok 4



par. ¢islo 6040/1 k. 4. M&nok, 1579/2 k.a. Trnovec nad Vahom

blok 43 (obj. 43 01 az 43 07) modernizacia cirkuémej vodarne CV 4

(obj. 43- 01 az 43 - 07) patislo 6040/408-414, k.4. Menok

blok 14 (obj. 14-09) vymena trasy zemného plynu

obj. 14-09 par. ¢islo 6040/409 k.u. M®nok, par. ¢islo 6040/1 k.a. Meenok,
par.cislo.6040/477 k.u. M@&nok, parcislo 1579/2 k.u. Trnovec nad Vahom

blok 31 (obj. 31-11) vymena trasy demineralizovarog)y

obj. 31-11 p.c. 6040/133 a ©B. 6040/1 k.4. M¢&enok, p.¢c. 1579/2 k.4. Trnovec nad
Vahom

blok 33 (obj. 33-1) nova trasa pary P 35(pmavok 4

obj. 33-17 par.c. 6040/344 k.4. Me&enok, p.¢. 6040/1 k.u. Mgenok, p.¢.1579/2 k.U.
Trnovec nad Vahom

blok 31 (obj. 31-05 a 31- 06) modernizacia sklasgoaaa plnenia ¢pavku (novy
zasobnik)

parc.cislo. 6040/1 k.U. M&nok

. Termin zatatia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovaneginnosti

Predpokladany termin Zatia vystavby september 2015
Predpokladany termin ukéenia vystavby 2016

Struény opis technického a technologického rieSenia
Stavebné rieSenie a Uprava objektov

Navrhovanacinnog’ bude realizovana v bloku 43 a novy zasobnik vibl84 arealu
podniku Duslo, a.s. ako nova stavba.
Technologicky proces buateneny do nasledujucich stavebnych objektov (SO):
SO 01 Upraiia vody
SO 02 Cechova budo¥gpavku 3 — existujlici objekt
SO 03 Strojoua
SO 04 Velin
SO 05 Sklad olejov — existujuci objekt
SO 06 Konverzia CO
SO 07 Parny reforming
SO 08 Spracovanie odplynov
SO 09 Vypierka CQ@
SO 10 Metanizécia
SO 11 Trafostanica
SO 12 Syntéz#épavku
SO 13 Privod zemného plynu na odsirenie
SO 14 Vnutroblokové podzemné a nadzemné rozvody
SO 15 Pripravapavkovej vody
SO 16 Mimoblokové podzemné a nadzemné rozvody
SO 17 Skladovanigpavku
SO 18 Stéanie a plnenie kvapalnékipavku
SO 19 Cirkulana vodara CV 4
SO 20 Turbogenerator TG 4




Stavebn&ag’ bude v znénej miere uskutéovana v bloku 43.

Opis technologického rieSenia navrhovatienosti
Technoldgiu vyroby pavok 4 mozno rozdelina dve zakladnéasti. Prv&ag’ je priprava
syntézneho plynu a druhou je vlastna syntgeevku zo syntézneho plynu.
Zakladnou surovinou pre vyrolpavku je zemny plyn, z jestvujuceho rozvodu zemného
plynu, z ktorého v prostredi vodnej pary (Reformiify a vzduchu (Reforming 9)
pri vysokej teplote atlaku vznika za pritomnosttdtyzatorov syntézny plyn. Zo
syntézneho plynu po odstraneni CO &CQuysoko a nizkoteplotn4d konverzia,
metanizacia a vypierka GDvznika pri vysokej teplote a tlaku za pritomndstialyzatora
¢pavok.
Cielova kapacita vyroby je 2250 tigepri fonde pracovnej doby 358 dni (t. j. 8592 h)
v bezodstavkovom roku a 323 dni (7752 h) v odstéwko roku. Planuje sa trojéay
odstavkovy cyklus.
Technologicky proces buateneny do nasledujucich prevadzkovych suborov (PS):

PS 01 Upraita vody

PS 02 Cechova budopavku 3 — existujlci objekt

PS 03 Strojoia

PS 04 VelinCpavku 4

PS 05 Sudové hospodarstvo

PS 06 Konverzia CO

PS 07 Parny reforming

PS 08 Spracovanie odplynov

PS 09 Vypierka C®

PS 10 Metanizacia

PS 11 Trafostanica

PS 12 Syntézégpavku

PS 13 Privod zemného plynu na odsirenie

PS 14 Vnutroblokové podzemné a nadzemné rozvody
PS 15 Pripravépavkovej vody — existujuci PS

PS 16 Mimoblokové podzemné a nadzemné rozvody
PS 17 Skladovanie kvapalnétmavku

PS 18 Stéanie a plnenie kvapalnékipavku — existujuci PS
PS 19 Cirkulaéné vodara CV 4

PS 20 Turbogenerator TG 4

PS01  Uprawia vody

Upravia vody slizi na koG Upravu napajacej vody pre prevadzku na paramete
su vyzadované pre kotlovy systéem. Vodna bilancievg@dzky je pokryta demi vodou
zo zmakovacej stanice Il avratnym kondenzatom z turbipols s beztlakovym
a vystripovanym procesnym kondenzatom. Kondenzaatyasupraitu vody dopravované
prislusnymicerpadlami. Spojeny prad kondenzatov musi pse znéistenie produktmi
korOzie najprv spracovany na pieskovych filtrochdaledne na zmesnych filtroch, tzv.
mixbedoch.

PS02  Cechova budov&pavku 3 — existujlici objekt
Cechova budovaCpavku 3 je dvojpodlazny murovany objekt, ktory pstAva
z prizemnej dielenskegasti a z poschodia, kde su umiestnené kancelatiehykka,



archiv, socialne zariadenie, sklad an&atCechova budov&pavku 3 ma podorysné
rozmery 44,8 m x 24,5 m. Vramci tohto PS je nufp&ita’ s modernizaciou
vykurovacieho systému na baze vyuZzitia tepla konéen

PS 03 Strojovia

V hale strojovne budu situované kompresory na kesipra dopravu zemného plynu,
syntézneho plynuipavku a kompresory na kompresiu néaogch plynov, ako procesny
vzduch a v pripade rozhodnutia o preloZeni &asiych kompresorov aj G@ dusik.
Kompresor syntézneho plynu, kompresor procesneébochu a kompresapavku budu
poh&ané parnymi turbinami. Ostatné kompresory budu fpenté elektromotormi.
Strojowia bude vybavena vykurovacim systémom vetracich asuppoh&anych
elektromotormi, ktoré budu zabezpsa® 12-ndsobnd vymenu vzduchu za hodinu.
Sag’ou strojovne bude aj elektrorozvad

PS04  VelinCpavku 4

Velin bude dvojpodlazny murovany objekt so Zeler@hevymi obvodovymi murmi,
s pédorysnymi rozmermi cca 32x16 m. Vykurovanie éucentralnym udstrednym
karenim, vetranie miestnosti prirodzené.

PS 05 Sudové hospodarstvoestava bez zmien
Sklad olejov je jednopodlazny objekt z Boeej konstrukcie oplastenej plechom.
Spolu tam bude skladovanych max. 150 sudov & 200 |.

PS 06 Konverzia CO

Tento technologicky celok je &ig’ou pripravy syntézneho plynu. Konverzia oxidu
uhd’natétho CO na oxid ullity CO, prebieha v dvoch konverznych reaktoroch —
vysokoteplotny konvertor (VTK) a nizkoteplotny kartor (NTK). Konverzia v oboch
reaktoroch spdva v reakcii CO s vodnou parou za tvorby C®H,. Vysokoteplotny
konvertor pracuje pri teplote 360 — 430°C. Reakmiebieha na katalyzatore, ktorého
aktivnou zloZzkou su oxidy Zeleza a chromu. Obsahv@@cesnom plyne sa znizi z cca
13% obj. na cca 3% obj. Nizkoteplotny konvertorcpia pri teplotach cca 220 — 230°C.
Obsah CO na vystupe z nizkoteplotného konvertocaged,25%.

PS 07 Parny reforming

Podstatou parného reformingu je Stiepenie zemnédyioupv zmesi s vodnou parou.
Reformovanie zemného plynu pozostava z trochnstup- z primarneho reformingu RI°,
sekundéarneho reformingu RII° a tzv. reforméra ampou vymenou tepla.

V RI° sa odsireny zemny plyn privadza do reformingoviyobiek s Ni katalyzatorom,
na ktorom prebiehaju Stiepne reakcie metanu a alyS&8Hovodikov pomocou pary
zavzniku H, CO a CQ. Stiepny plyn zprimarneho reformingu vstupuje
do sekundarneho reformingu. Reaktor m& v hodfaajti spéovaci priestor s dyzami
pre privod procesného vzduchu, kde sa horuci Stiggyn z RI° mieSa s ohriatym
procesnym vzduchom. Plyn potom prudi cez vrstvaligatitora, kde prebiehaju Stiepne
reakcie metanu s vodnou parou. Procesny vzducbhdawany z vytlaku turbokompresora
procesného vzduchu aje ohrievany v ohrdey@aocesného vzduchu v dymovotfahu
na teplotu vySe 500°C. Horuci procesny vzduch wgtipdo spBovacieho priestoru
sekundarneho reformingu, kde zabexpé optimélne premieSanie Stiepneho plynu
so vzduchom. Zmes plynov potom prechadza vrstvdalyaatora, kde reagujeéalsi
metan s vodnou parou. Tieto reakcie st endotermiképny plyn ma na vystupe z RII°
teplotu cca 1000°C a obsah zvySkového metanu gb#b®bj.



Ciastaine zreformovana zmes vystupuje z RII° a vstupujezdo reforméra s vymenou
tepla, kde ohrieva druhdag’ odsireného zemného plynu zaéasného mieSania sa
sdalSim podielom procesnej pary. Katalyzator je utniesy v strednom priestore rur, t.j.
v medzikruzi tzv. bajonetovych rar. Procesny plyychadza z reformingovej sekcie
pri teplote cca 800°C, je postupne chladeny n&86€a°C a je vedeny do reaktora.

PS 08 Spracovanie odplynov

Spracovanie vysokotlakovych(VT) odfukov zo syritézoleruhu

Vysokotlakové odfuky zo syntézneho okruhu su po cptateni, kondenzéacii a
Ciastatnom odl&eni amoniaku vedené na spracovanie do jednotkynépétziskavania
vodika.

Spracovanie nizkotlakovych (NT) odplynov zo skididgi- existujuci stav

Odplyny zo skladu NEisa vypieraju demineralizovanou vodou za vzniku ¢gavkovej
vody, ktord sa mdZe nasledne zakoncenttoma 25%-nuc¢pavkovd vodu pridanim
kvapalného NH Odplyny zbavené&pavku, vystupujuce z hlavy absongj kolony, su
vedené do hordkov primarneho reformingu ako dopiékmalivo.

PS 09 Vypierka CQ
Vypieranie CQ sa vykonava za tlaku cca 3,9 MPa pomocou aktivehanMDEA
roztoku (metyl-dietanol-amin), z ktorého sa nastedesorbuje.

PS 10 Metanizacia

Plyn vystupujuci z vypierky C@ obsahuje vyse 0,3 % CO a pod 0,1% ,CBlyn
pri teplote cca 300°C vstupuje do metanizatora, fadbiehaju na vrstve metanireého

Ni katalyzatora hydrogegiaé reakcie CO a G vodikom za vzniku metanu. Obsah CO
+ CQO;, v syntéznom plyne vystupujucom z metanizatorao@ p0 ppm. Syntézny plyn je
po schladeni chladiacou vodou na teplotu pod 358@erny na sanie turbokompresora
syntézneho plynu.

PS 11 Trafostanica

Nova trafostanica bude &ig’ou velina, nového dvojpodlazného murovaného objektu
kde bude umiestnend VN iNN rozv@md Nova trafostanica bude dimenzovana
pre zabezp&nie poZzadovaného vykonu na urovni 7 MW.

PS 12 Syntéza&pavku

Syntézatpavku prebieha v 2 syntéznych reaktoroch pri tiakiMPa pri trvalej cirkulacii
syntézneho plynu cez syntézny okruh.

Syntézny plyn je komprimovany kompresorom na tldkMPa. Pred vstupom do prvého
reaktora sa predhreje ugiastaine ochladenym syntéznym plynom vystupujucim
Zo syntézy. Syntézny plyn prejde cez prvy syntéregktor s radialne uloZzenymi 3
vrstvami katalyzatora. Plyn ma na vystupe cca 430Po vystupe z reaktora odovzda
teplo vo vyvij&i pary a ide do druhého reaktora. Na vystupe hélmo reaktora ma cca
400 °C a odovzda teplo v druhom vy¥ijpary. Potom je vedeny cez sustavu vodnych
chladiov, v ktorych sa ochladi na cca 40 °C. Po ochladard plynu odlé&i kvapalny
¢pavok. Odldeny kvapalnyépavok ide do chladiacej stanice, kde je po ochladen
a uvdneni tlaku oderpavany do skladu kvapalnélpavku. Odplyny z uvihovacej
nadrze ¢pavku a plynnyépavok po expanzii tlaku su vedené do jednotky sgiin
Ziskavaniapavku.



PS 13 Privod zemného plynu a odsirenie

Zemny plyn o mnoZstve 72 000 Nim je privddzany do objektu vyrobne potrubnou
trasou DN 250 z preberacej stanice o tlaku minimds MPa.

Zemny plyn je po kompresii predhrievany na cca 80°%hriev&i zemného plynu a je
vedeny do odsirovacieho reaktora, kde prebiehaolggacia organicky viazanej siry
vodikom za vzniku sirovodika, ktory nasledne reagaj ZnO za vzniku ZnS.

PS 14 Vnutroblokové podzemné a nadzemné rozvody

Podzemné i nadzemné rozvody predstavuju napojeaiendlogickych médiicpavok,
zemny plyn, syntézny plyn, odplyn) a pomocnych getckych médii (para, voda,
vzduch) z existujucich rozvodov.

PS 15 Pripravaépavkovej vody —existujuci PS

Cpavkovéa voda sa pripravuje spracovanim odplynodfakmv z technologickych uzlov.
Jedna sa o spracovanie vysokotlakovych odfukov yraégneho okruhu, spracovanie
strednotlakovych odplynov z uiitovacej nadrze a spracovanie nizkotlakovych odplynov
zo skladu NH. Spracovanim tychto odfukov a odplynov sa zisimvkova voda

o priemernej koncentracii 18%. Tat¢pavkova voda sa nésledne zakoncentrovava
pridanim kvapalnéhgpavku a vyprodukuje sa 258pavkova voda.

Kapacita vyrobypavkovej vody je 0-4200 kg/h a mnoZstvo je mozegifline meni.

PS 16 Mimoblokové podzemné a nadzemné rozvody
Ide o napojenie technologickych médtpévok, zemny plyn, syntézny plyn, odplyn)
a pomocnych energetickych médii (para, voda, vzZdrm@xistujacich rozvodov.

PS 17 Skladovanie kvapalnéhépavku

Kvapalnyé¢pavok sa skladuje v dvoch typoch skladovacich zé@i&ol:

- v nizkotlakovych a nizkoteplotnych zasobnikoch getku 103,8 kPa, t.j. pretlaku

2,5 kPa a teplote — 33 °C, ( jeden jestvujuci +yrmédsobnik )

- v tlakovych gliovych zasobnikoch pri pretlaku 750 kPa a teplo2® 5€.

Zo spodnegasti goovych zasobnikov jépavok cez rozd®va a Styri potrubné vedenia

dodavany pri tlaku 0,75 MPa do jednotlivych vyrobpolanosti.

Pre zabezpenie plynulej prevadzky skladypavku je nutna:

- vystavba nového NT zasobnika s monitoringom moZziiyckov ¢pavku,

- inStalacia troch novych NT kompresorov,

- dodavka a montaz aparatov a prislusnych tras sgaa@ odplynov s MaR (meranie a
regulacia) vybavenim,

- vymenacerpadiel pre expediciu (pre kapacitu 2250 t/d jeghmy vykon 100 t/h).

PS 18 Stéanie a plnenie kvapalnéhapavku - existujuci PS

Plnenie¢pavku do Zelezihych cisterien (3 plniace miesta) sa zabeéajee zo spodu
gulovych zasobnikov a cez odiim na vytlaku préerpavacichcerpadiel, ktorymi sa
amoniak préerpava z NT z&sobnika dolgwych zasobnikov.

Plnenie barelov sa vykonava nafasim odplynenéhoc¢pavku z dna giovych
zasobnikov. Plneniépavku do fliaS sa vykonava cez plniace potrubie tiatku max
1,7 MPa.

Dodavka kvapalnéha@pavku zo Zelezihych cisterien do dwvych zasobnikov sa
vykonava pomocou plynnélipavku z vytlaku vysokotlakovych zavitovych kompneso
pri tlaku max.1,3 MPa.



PS 19 Cirkula¢n& vodarei 4

Stavebne cirkukna vodéaré pozostava z tychto celkov:

= Cerpacia stanica chladiacej vodyobj. 43-01.

» Filtra¢na stanica chladiacej vody,, obj. 43-04.

» Chladiace veZe oteplenej vody,obj. 43-02 a 43-03.

Produktom cirkul&nej vodarne je cirkutaa chladiaca voda. Zdrojom je filtrovanacna
voda (FV). Cirkul&na voda nie je skladovana, dopravuje sa pretlak@pokrebitéom
stalym ¢erpanim na chladiacecély. Celkova kapacita cirkutaej vodarne (CV 4) je
cca 18 000 rih, o pre navrhovanu kapacitu nepdsie. Preto sa navrhuje jej
rekonstrukcia s doplnenim chladiacej véz8.

VSetky odplyny ztechnologickych zariadeni budl aspwavané v navrhovanej
technoldgii Vyduch spéiovacieho procesu bude vybaveny DeNOx zariadenim.

PS 20 Turbogenerator TG 4

Nadbyt@na para o tlaku cca 5 MPa, vznikajuca pri vyrépavku, ktord sa nespotrebuje
priamo vo vyrobnom procese, bude vedena na turtesger TG-4 o vykone cca 5 MW,
ktory bude plni aj funkciu nepretrzitétho chodu vyrobgpavku pri poruche dodavky
elektrickej energie zo siete. Vyrdband elektrickérgia bude z TG-4 odvadzana do 6 kV
rozvodne, z ktorej budu napajané vsetky spoteebivyrobne.

Technologiacistenia odpadovych véd

VSetky odpadové a oplachové odpadové vody vznikajudechnologickom procese
vyroby Cpavku 4, vratane vod z povrchového odtoku, budlddené do chemickej
kanalizacie s moznésu kontinualnej kontroly a nésledn@stené na mechanicko -
biologickej¢istiarni odpadovych vod (MBOV).

[ll. OPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1.

Vypracovanie zameru a spravy o hodnoteni

Navrhovan&innog’ pod’a zakona:. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakanmweni neskorsich predpisavalej
len ,zakon“) patri poth prilohy ¢. 8, do ¢asti 4. Chemicky, farmaceuticky a
petrochemicky priemysel, do
» polozky¢. 3 - Chemické prevadzky, t.j. prevadzky na vyrehemikalii alebo skupin
chemikalii, alebo medziproduktov v priemyselnomsadau, ktoré su tené na vyrobu:
bod 3.2. zakladnych anorganickych chemikalii, ako pism. a) plyny, ako s€épavok,
chlor alebo chlorovodik, fluor alebo fluorovodikxidy uhlika, zl&eniny siry, oxidy
dusika, vodik, oxid si¢ity, karbonylchlorid, kde je zakonomdaené povinné hodnotenie
bez stanovenia limitu
a docasti 9. InfraStruktdra, do
e polozky ¢. 11 - Nadzemné sklady s kapacitou -pism. c) chéimila chemickych
vyrobkov od 1000 t, kde je zakonontené povinné hodnotenie.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR'alej len ,MZP SR*) na zéklade oddvodnenej
pisomnej ziadosti navrhovdite Duslo, a.s. upustilo od poZiadavky variantnéleSemia
navrhovanej¢innosti ,Cpavok 4 v sllade s ustanovenim § 22 ods. 7 zaHist@m

¢. 8124/2012-3.4, mv zond 11.2.2013 a zaroienavrhovatéa upozornilo, Ze ak
z pripomienok predloZzenych k zameru p@md8 23 ods. 4 zakona vyplynie potreba



posudzovaniadalSieho reélneho variantu navrhovan&nnosti, zolfadni sa tato
skutanog’ pri stanoveni rozsahu hodnotenig&agového harmonogramu.

Spola&nog’ Duslo, a.s. predloZila na MZP SR zamer navrhovamejosti ,Cpavok 4"
pod’a zakona zadgelom vykonania povinného hodnotenia. Zamer vypratig@racovnici
VJ Ekolégie DUSLO, a.s., vo februari 2013 a ddliv dohodnutych 11 vyhotoveniach a
1 x na elektronickom nasidat na MZP SR ith 15.2.2013.

MZP SR na zéklade postdenia zameru a demych stanovisk k zameru zaslalo
navrhovatéovi Duslo, a.s. (list¢. 4077/2013-3.4/m.v zond 25. 4. 2013)_rozsah
hodnotenia pre vypracovanie Spravy o hodnoteni oryktol ugeny v spolupraci
s rezortnym organom a padigicim organom, pdé 8§ 30 ods. 1, 2, 3, zakona
pre hodnotenie vplyvowinnosti ,Cpavok 4“. Zarové MZP SR upozornilo navrhovdi,
Ze poda 830 ods. 4 zakona je povinny v spolupraci s ddtkun obcou bez zbytaého
odkladu informovéa vhodnym spésobom verejrtos ukenom rozsahu hodnotenia.

Pod’a 830 ods. 5 verejntsdotknuta obec, dotknuty samospravny kraj, dotkrargan
ad’alSie osoby mohli predloZipripomienky k rozsahu hodnotenia navrhovatieposti
do 10 dni od zverejnenia rozsahu hodnotenia nawarngyvcinnosti a ¢asového
harmonogramu spdsobom v mieste obvyklym prisludnéménu, t.j. MZP SR, ktory ich
po vyhodnoteni dokii navrhovatéovi.

Dotknuté obceModenok, Trnovec nad Vahom mesto Sd’a (aj ako poviujlci organ)
informovali verejno8 o rozsahu hodnotenia navrhovanéjnnosti zverejnenim
na Uradnych tabuliach a web strankach po dobu bdimni, prfom pripomienky boli iba
zo strany niektorych predstaMiter zainteresovanej verejnosti z dotknutych obci.
VSetky boli v odpovediach vysvetlené a primeraneegkované zo strany navrhovae
a zapracovaneé do znenia spravy o hodnoteni.

Navrhovaté Duslo, a.s., Administrativna budova, ©&v1236, 927 03 Sa predlozil da
09.7.2013 Ministerstvu Zivotného prostredia SRt @isVJEkol6gie/OZPa0Zz/183/2013,
zo dha 09.07.2013) spravu o hodnoteni navrhovatieposti Cpavok 4“ v zmysle
uréeného rozsahu hodnotenia pad® 30 ods. 1, 2, 3, zakona v ¢ 11 vyhotoveni,
4 samostatnych vyhotoveni vSeobecne zrozdiméteo zaverného zhrnutia a 1x
elektronického noga déat so spravou o hodnoteni.

Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na zaujatie stanovisidia § 33 zakondistom
¢. 4077/2013-3.4/mv zowd 16.07.2013asledovnym subjektom:

1. dotknutym organom:

- Urad Nitrianskeho samospravneho kraja

- Regionalny arad verejného zdravotnictva so sidlawitre
Obvodny urad Zivotného prostredial8a

Obvodny Urad S@, Odbor civilnej ochrany a krizového riadenia
Ministerstvo zZivotného prostredia SR, Odbor ochramdusSia

2. rezortnému organu:
- Ministerstvo hospodarstva SR, Bratislava

3. povdujucemu organu:



- Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, Odb@givaného povimvania a
kontroly, Stale pracovisko Nitra

4. dotknutym obciam:

- Sd’a, Mestsky urad $a

- Mocenok, Obecny urad Menok

- Trnovec nad Vahom, Obecny Urad Trnovec nad Vahom

5. zainteresovanej verejnosti:

MZP SR zaslalo pd § 33 ods. 2 zakona v3eobecne zrozuméeaverégné zhrnutie na
zaklade pisomnych pripomienok k zameru a k rozdabanotenia osobitne JUDr. Soni
Hornej a Ing. CudovitoviCerediakovi.

MZP SR zéarov# poziadalolistom ¢ 4077/2013-3.4/mv zond 16.07.2013dotknuté
obce, aby pokh 8§ 34 ods. 1 zakona do 3 pracovnych dni odd@mia uvedenej spravy
informovali o tom verejnas a zarové zverejnili vSeobecne zrozuniiteé zavereéné
zhrnutie na dobu 30 dni spdsobom v mieste obvyldysanamili, kde a kedy je mozné do
uvedenej spravy o hodnoteni nahliatinwobit z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné
néklady zhotowvi kopie. Sprava o hodnoteni bola zverejnena aj texnatovej stranke
MZP SR www.enviroportal.sk .

MZP SR v liste upozornilo, Ze pisomné stanovisleptéave o hodnoteni ptal § 35 ods. 1
zékona moZu dastnici procesu posudzovania diofuna MZP SR do 30 dni od jej
dorusenia a verejnasmoze pisomné stanovisko dditina MZP SR najneskor do 30 dni
odo dha zverejnenia zavefeeho zhrnutia pdé § 34 ods. 1 zakona.

Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejn@su

Spolané verejnéprerokovanie mest&d’a a obceTrnovec nad Vahom poda § 34
ods. 2 zakona sa konalo zeasti zastupcov navrhovditedia 13.8.2013 o 17,00 hod v
sale Mestského uradu v Sali.

O navrhovanejéinnosti 'Cpavok 4", ktord& ma nahradiv siasnosti fungujicu
technoldgiu vyroby ¢pavok 3", ktora je v prevadzke od roku 1973 infowao viaceri
zastupcovia Duslo, a.s., ktori predstavili novchtelogiuCpavok 4, ako BATEIim sa
zvySi bezpénog’ prace natomto zariadeni, znizia sa emisie optisne fungujicej
technoldgii Cpavku 3 a v neposlednom rade dobudovanie noveptédbie zabezpé

zamestnanasv regione, nakiko nova technolégia bude thaivotnog’ minimalne 30
rokov a umozni vyrobu celého sortimentu hnojiv naiklovej baze.

Zastupcovia Duslo, a.s. podrobne odpovedali n&ky&gtzky pritomnych a zdéraznili, Ze
0. i. aj z vysledkov bezgaostnej Stadie vyplyva, Ze spoenskeé riziko novej vyroby o
obyvatéom bude nulové a Ze v tejto vyrobnej linke budu Zitgu podobné systémy
bezpeénosti, ako maju iné Y&é firmy, napr. EXON, Shell a pod. Bezpestna sprava
pre novu vyrobu musi yhotova do podania Ziadosti o stavebné povolenie.

Zaznam_zo spolmého verejného prerokovania mestdeSa obce Trnovec nad Vahom
spolu s prezemou listinou bol na Ministerstvo Zivotného prosteedSR dordeny
diia 19.8.2013 (listé. 04051/2013/0Sak/01416, zo da 14.8.2013) a je sagou
archivovanej dokumentacie.



Podobny priebeh malo aj verejné prerokovanie naxhejcinnosti v obci Moéenok,
ktoré bolodna 20.8.2013 o0 18,00 hod v Dome kultary (kino).

Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky k spve o hodnoteni

V zakonom stanovenej lehote boli v zmysle § 35 @dsa prislusny organ damné nizSie
uvedené pisomné stanoviska:

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja Odbor strategickychtinnosti, list ¢islo
CZ - 2013,Cs-1953/2013 zoith 24.07/2013 - konStatuje, Ze nova technoldgia byjro
¢pavku siiina vietky najprisnejdie kritéria BAT vratane ekotbgich a radi sa medzi TOP
najmodernejSie zariadenia prevadzkované v Eurdpe sihlasi bez pripomienok
s rozsahom spravy o hodnoteni vplyvov na Zivotostpedie v predloZzenom zneni.

Obvodny Urad Zivotného prostredia S#a, Odbor ochrany zloZiek ZP, organ Statnej
spravy ochrany ovzdusSia, ligt A/2013/00769-2 zoith 30.7.2013 - k predloZenej sprave
o hodnoteni za Usekatnej spravy ochrany ovzdusSia nema Ziadne prigokyi

Obvodny Urad Zivotného prostredia S#a, Odbor ochrany zloZiek ZP, organ Statnej
spravy Vv odpadovom hospodarstve, list A/2013/00769-2 zo iwh 31.7.2013 -

v pisomnom stanovisku za Usek Statnej spravy vdamman hospodérstve uvadza, Ze
realizaciou navrhovanegjinnosti dojde k miernemu navySeniu pouZitych katatgrov

a mineralnych olejov v pomere k navySeniu kapacWyoboch pripadoch sa jedna
o recyklovaténé druhy odpadov. Odpadové oleje su v celom objadpredavané
opravnenej organizacii na zhodnotenie. Katalyzaguryw podstatnej miere odovzdavané
spracovatkskym organizaciam, nevyuZitee katalyzatory budd zneSkodnené na skladke
prisludnej triedy. Obvodny Urad Zivotného prostreSia, Statna sprava v odpadovom
hospodarstve k predloZenej sprave o hodna@ienbsti 'Cpavok 4“ nema pripomienky.

Obvodny urad Zivotného prostredia S#a, Odbor ochrany zloZziek ZP, $tatna vodna
spravalist ¢. A/2013/00770-2 zoith 12.8.2013 - v pisomnom stanovisku za Usek Statnej
spravy vo vodnom hospodarstve uvadza, Zeladiska ochrany vodnych pomerov
s navrhovanodinnog’ou suhlasi bez pripomienok.

Obvodny Urad Zivotného prostredia S#a, Odbor ochrany zloZiek ZP, organ Statnej
spravy ochrany prirody a krajiny, li&tA/2013/00768-2 zorth 14.08.2013 — v pisomnom
stanovisku ako dotknuty organ Statnej spravy ochranirody a krajiny k sprave
o hodnoteni¢innosti ,Cpavok 4“, ktor4 bude umiestnena v aredli navrhdeatbez
kontaktu s osobitne chranenym Gzemim ljgodistanoveni zakon& 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny uvadza, Ze v kapitoles@ravy o hodnoteni su neaktuélne
kategorie chranenych Uzemi a vymery chranenych {jzeioré na kvalitu celej spravy
nemaju podstatny vplyv.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR,Odbor ochrany ovzduSia, ligt 40342/2013 zo

dna 01.08.2013 - v pisomnom stanovisku uvadza, Zzéaddm k tomu, Ze pre vyrobu
Cpavku 4 budl dodrzané platné EL v zmysle vyhla3k¥PMSR ¢. 410/2012 Z. z.

a prevadzka novej vyrobrigavku negativne neovplyvni&snu imisna situaciu v okoli
podniku, MZP SR, odbor ochrany ovzdugia nemé kv&peéhodnoteni pripomienky.
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Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom Witre, list ¢. PPL/A/2013/02211
zo dia 05.08.2013 - v stanovisku sa uvadza, Zze novaocédhia siia najlepSie dostupné
techniky BAT. Obsluhu vyrobyCpavok 4 bude zabezgmva® 50 zamestnancov, v 3-
zmenej prevadzke a5 zamestnancov vrannej zmemekaPacite 2250 t/de bude

v kazdej zmene o0 2 zamestnancov viac. K predmetpejve o hodnoteni dava kladné
stanovisko. Upozdiuje, Ze pri realizacii navrhovangjnnosti je dolezité dodrziava
poziadavky ustanovené v zakohe355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji vetep
zdravia a o zmene adoplneni niektorych zakonoweni neskorSich predpisov a
zabezpéit také technické atechnologické rieSenie v prevadzktoré bude
minimalizova’ mozné nepriaznivé vplyvy na zdravie zamestnancoa ZP.

Obvodny Grad Sa’a, Odbor civilnej ochrany a krizového riadeniiat ¢. 2013/03991-1,
zo dha 6.8.2013 - v pisomnom stanovisku v sulade s agtarim 8§ 14 ods. 2 zakona NR
SR ¢. 42/1994 Z.z. ocivilnej ochrane obyvda v zneni neskorSich predpisov
avyhlasky MV SR ¢.532/2006 Z.z. o podrobnostiach na  zab&epe
stavebnotechnickych poZiadaviek a technickych pedok zariadeni civilnej ochrany
v zneni neskorsich predpisov uvadza, Ze preStudsmavu o hodnoteniCpavok 4*

z hradiska civilnej ochrany a nema pripomienky.

Slovenska inSpekcia Zivotného prostrediansSpektorat Zivotného prostredia Bratislava,
Stale pracovisko Nitralist ¢. 3081-21491/2013/Goc zona 13.8.2013 - v pisomnom
stanovisku k sprave o hodnoteripavok 4“ SIZP Bratislava, Stale pracovisko Nitra,
Odbor integrovaného poliavania a kontroly ako prislusny organ Statnej sprgod’a 8 9

a 8§ 10 zakona. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivoshivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov a ako [pguoi organ v zmysle 8§ 3 pism. j)
zékonac. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na ZP, pretezpoda § 32 ods. 1 pism.
a) zakonac. 39/2013 Z.z. o IPKZ spravnym organom v integwoym povdovani,
uvadza:

- PredloZena sprava o hodnoteni rieSi posudenie uplyvobneé¢pavku s projektovanou
kapacitou 2250 &pavku za di na Zivotné prostredie. Vyrah Cpavok 4 bude situovana
v aredli Duslo, a.s. a nahradi jestvujicu prevadzgavok 3 s kapacitou 1300:pavku
za de, ktora bude natrvalo odstavena. Navrhovémmnod’ bude potia prilohy ¢.1
zakona o IPKZ kategorizovana ako 4. 2. Vyroba amoigkych chemickych latok,
ktorymi su a) plyny, a to amoniak, chlér alebo cblmdik, fluér alebo fluorovodik,
oxidy uhlika, zl@eniny siry, oxidy dusika, vodik, oxid siitly, karbonylchlorid - fosgeén.
Navrhovan&innog’ podlieha poviiovaciemu procesu pda ustanoveni zakona o IPKZ.
Vzhradom na rozsah udajov, ktoré bude potrebné predloidaniu integrovaneho
povolenia, InSpektorat nendalSie pripomienky k predloZzenej sprave o hodnoteni.

Ministerstvo hospodarstva SR, list ¢. 2205/2013-1100, zond 19.08.2013 — odpotéa
realizaciu navrhovaneginnosti, ktora predstavuje modernizaciu a zvySekagacity
vyroby ¢pavku ako zakladnej anorganickej suroviny, efeldj$ie vyuZzivanie surovin
a energii. Realizacia navrhovan&nnosti umozni navrhovadtevi zefektivni’ d’alSie
vyroby zaloZzené na bazpavku, zachouasi trhy a zvydi svoju konkuretini schopnas

S oifadom na skutmog’, Ze navrhovaleDUSLO, a.s. je v Slovenskej republike jediny
a v EU druhy najuéi vyrobcacpavku, ktory sluzi ako zakladna chemikélia pre aelg
vyrob, MH SR zdoéramuje vyznam a pozitivny prinos realizacie navrhoyaienosti,
ktoré tak presahuju narodohospodarskadisko.
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Mesto Sda, list ¢ 04051/2013/0Sak&/01416 zo da 14.08.2013 - v pisomnom
stanovisku uvadza, Ze nema pripomienky k Spravedodteni.

Obec Trnovec nad Vahom,list ¢. 1143/2013 zo ith 16.08.2013 - v pisomnom
stanovisku uvadza, Ze k sprave o hodnotepiayok 4“ nema pripomienky.

Obec Madenok, list ¢. S/2013/1175-3 zoé 15.8.2013 — v stanovisku uvadza, ze
verejnos k datumu 15.8.2013 nedaila k predloZenej sprave o hodnoteni Ziadne
pripomienky, namietky ani pisomné stanovisko.

Na zaklade uznesenia Obecného zastigita¢. 3/M/2013 zo da 31.5.2013 bolo na e
15.8.2013 zvolané mimoriadne zasadnutie Obecnéhstuptd’stva. Vziadom

k nedostaténej (Easti poslancov sa rokovanie neuskuito. Dalej informuje, Ze v stlade
so zakonom o Obecnom zriadeni bude opatovne zvolaadnutie Obecného
zastupitéstva.

Obec Makenok, list ¢. S/2013/1175-4 zomh 03.09.2013- uvadza, Ze ako dotknuta obec
nema k predloZzenej sprave o hodnoteni namietky akdade uznesenid. 5/M/2013,
z mimoriadného zasadnutia Obecného zastigtite, konanéhoith 28.08.2013.

Pisomné stanoviska zainteresovanej verejnosti

JUDr. Sona Horna, Cingov 840/73, 951 31 M@nok, listé. 4077/2013-3.4,mv zond
19.08.2013 - nesuhlasi s umiestnenim a realizacimvrhovanej ¢innosti ato
z nasledujucich dévodov:
- nadmerna zaZenos Uzemia vplyvmi z priemyselnéjnnosti,
- sprava o hodnoteni neobsahuje variantné rieSenie
- nedostatdne rieSi posudzovanie nulového variantu
* nedostaténé zhodnotenie zdravotného stavu obyksiten a dotknutého
Gzemia
» absencia aktualneho stavu pody, ako aj vplyvov h@awanej vyroby na
podu
- sprava neobsahuje vypracovanie technickych opatrendrganizénych
a prevadzkovych opatreni a zhodnotenie prevadziovizik (moznosg vzniku
havarii)
- do procesu posudzovania vplyvov na ZP neboli zapgojsetky dotknuté obce
- sprava o hodnoteni je v rozpore s prislusSnymi wstamiami zakona. 24/2006
Z. z., neobsahuje nasledovné udaje:
» charakteristika stasného stavu obyvdttva dotknutého Uzemia pre
navrhovanu vyrob&pavok
» charakteristika vplyvu na obyvdstvo — naruSenie pohody a kvality zivota
» charakteristiku vplyvu na kultirne a historické paithy
- sprava o hodnoteni obsahuje nespravne a neuplijg Uda
» tykajuce sa nejasnosti v hodnotach @stenia odpadovych vod (takka
¢. 19)
* nespravnej grafickej prilohy.7, ktora vymedzuje dotknuté tzemie
* nejasného uvedenia mnozstva a druhwistigjlcich latok produkovanych
aktualnou vyrobowpavku Cpavok 3) a mnozstva a druhu #isgéujlcich
latok, ktoré by mali by produkované novou vyrobagpavku Cpavok 4)
» nejasnosti ako chce navrhovatsdnat emisné limity pre zngstujice
latky TZL, NO,, CO poda vyhlaskyc. 410/2012 Z. z..
- sprava o hodnoteni neobsahuje vyjadrenie ku vSefkypomienkam JUDr. Soni
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Hornej k zameru, ku ktorym sa malo vyjadBUSLO, a.s. na zéklade nariadenia
MZP SR
- zarover JUDr. S@a Horna pozaduje
« aby po dopracovani a doplneni spravy o hodnotepériilo Ministerstvo ZP
SR realizaciu navrhovanejinnosti vyluine v rozsahu aktualne povolenej
vyroby ¢pavku - 1300 ¢pavku/deé
- v pripade povolenia realizacie vyrob@@avok 4 utit Ministerstvom ZP SR
podmienky:
= umiestni’ verejne pristupné monitorovacie zariadenie vSétkgmisii
v obci Maienok, Vé&ka Dolina aDlha nad Vadhom a zabesdpe
permanentné zvetgvanie nameranych udajov
= umiestni’  verejne  pristupné monitorovacie  zariadenie  pre
monitorovanie emisii vypdianych navrhovatem do vody a
zabezpe&ova’ zverejiovanie nameranych udajov
= preukazanie splnenia vSetkych kritérii BAT pri kagdasti procesu
vyroby a nakladania s latkami
= zabezp&t permanentné monitorovanie a zveaosanie kvality
podzemnych vb6d, pddy a obsahu Skodlivych latok odpktoch
po’'nohospodarskej vyroby v kat. Uzemi obcecktmok
» zabezp&it bezpéno¥ vyroby, skladovania, prepravy ainej
manipulacie so vSetkymi latkami vyskytujucimi sa ypyrobe ¢pavku
tak, aby nemohlo défk Ziadnym Unikom ani havariam
= v ramci pripadnej skuaSobnej prevadzky zabeéizpe opravnenej osoby
meranie mnozstiev emisii a preukdzania dodrZiavaamisnych
poziadaviek a dodataych podmienok.

Stanovisko zainteresovanej verejnostipod’a podpisovej listiny(list ¢. 4077/2013-
3.4,mv, zo da 21.8.2013, dotiené na MZP SRith 22.8.2013) - v Gvode stanoviska
zainteresovana verejnbs(pod’a podpisovej listiny) vyjadruje suhlas s odstavenim
existujicej prevadzkyCpavok 3 anahradenim tejto prevadzky novou prevaazk
predstavujucou najlepSiu dostupnu techniku, avSgkdvuje nesuhlas s navrhovanym
navySenim vyrobypavku o viac ako 70%.

V druhejéasti stanoviska vyjadruje nasledovné pripomienkyi&behu procesu EIA:

- Nezdkonno$ postupu obce Mienok v suvislosti s informovanim verejnosti
a zverefiovanim zakonom stanovenych dokumentov (obeccavlok nezverejnila
v termine do 20.8.2013 vSeobecne zrozuingezaveréné zhrnutie spésobom v mieste
obvyklym, t.j. ani vyvesenim na Uradnej tabuli obaei zverejnenim na webovej stranke
obce).

-V dalSej c¢asti stanoviska uvadza zainteresovana vergjnstgnovisko k sprave
o hodnoteni:

Do procesu posudzovania vplyvov na ZP neboli zapmbjeSetky dotknuté obce,
nespravnas udajov obsiahnutych v prilohe, ktora vymedzujekdaté Uzemie, Sprava
neobsahuje variantné rieSenie. Vyrolpavku 4, vrozsahu vakom ju navrhuje
navrhovaté, predstavuje celkové zvySenie emisii do ovzdusSia.

Sprava o hodnoteni neobsahuje vypracovanie tecyoficlopatreni a organizaych
opatreni ako ani zhodnotenie prevadzkovych rizikAnos vzniku havarii) afalSie
pripomienky presne z vyjadrenia JUDr. Soni Horn@j, potvrdzuje zavetma veta
predmetného stanoviska, citujem ,Sprava o hodnateabsahuje vyjadrenie ku vSetkym
pripomienkam JUDr. Soni Hornej, ku ktorym sa majgadrit DUSLO, a.s. na z&klade
nariadenia MZP SR listom zad 23.5.2013".
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Zainteresovana verejnog vo svojom liste dorgenom na MZP SRith 22.8.2013 Ziada
presne to ist&o aj JUDr. Séa Horna.

Vypracovanie odborného posudku pdth § 36 zakona

Odborny posudok pdd 8§ 36 zakona odsek 6 a 7 zakén24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplmeektorych zékonov, vypracovala
Ing. Iveta Machalova, na zakladetemia za spracovdie posudku navrhovanéjnnosti
Ministerstvom Zivotného prostredia SR listénd077/2013-3.4/mv zona 05.09.2013.

Ing. lveta Machalova, je zapisana do zoznamu odba@podsobilych osbéb v pial
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia $R113/2006 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o odbornej spbsobilosti n#ely posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
ako fyzicka osoba po#l 559/2011/0OEP.

Sag’ou odborného posudku je i navrh zavekho stanoviska z posudenia vplyvov
navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie.

Spracovatika posudku vypracovala posudok a navrh za&veieo stanoviska na zaklade
predloZenej spravy o hodnoteni, vlastnych poznatkzokonzultacii s navrhovdiem,
Z0 zaznamov z verejného prerokovania, denych pisomnych stanovisk odastnikov
procesu posudzovania a na zaklade prislusnych ychwntechnickych noriem.

Vo svojom posudku uviedla, Ze predlozena spravaodnbteni obsahuje primerané
oboznamenie o navrhovan@pnosti, identifikované a hodnotené boli vSetky ngmné
ocakavané vplyvy na Zivotné prostredie, Ze inform&ceave Zivotného prostredia maju
primerany regionalny charakteo je vzHadom na druh posudzovang€jnnosti
posta&ujuce.

Zaroven zoladiuje aj vSetky pozZiadavky z prislusnych pravnyclhdpigov.

Vyzdvihla vysoku mieru pravdepodobnosti, Ze pouZitBATNEEC (Best Available
Technology Not entailing Excessive Economical Qos@priek podstatnému zvySeniu
kapacity vyrobyc¢pavku, dojde k pozitivnym dopadom na kvalitu Zavaibyvatéov

v regione, vratane znizZenia emisii, imisii a&stenia odpadovych vod.

Odporttania a zavery z odborného posudku boli pouzité pédklad pri spracovani
kapitoly V1/3 zaveréného stanoviska. Posudok bol na MZP SR #emy dia 9.12.2013.
V zavere posudku odpara prislusnému organu a pdwevacim organom pokéava
v konani potia osobitnych predpisov.

V. ISOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ  CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovaneginnosti na dotknuté Gzemie sucené na zaklade
prehodnotenia predloZzenych materidlov a vyjadraiiteresovanych subjektov.
Predpokladané vplyvy navrhované€jnnosti na Zzivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych hadisk: priame, nepriame, synergické, pozitivnegatiene vplyvy.

Vplyv na povrchovu a podzemnu vodu

Realizaciou navrhovanej stavby dbjde k poklesu pkost odpadovych véd o 167 000
m/rok zaradenim technologického uzla stripovaniac@soého a kyslého kondenzatu
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a naslednému vyuzitiu vystripovaného kondenzatu pngravu tzv. kotlovej vody
pre vyrobu pary. S poklesom tvorby odpadovych v&ti@ovanim kondenzatov suvisi aj
znizenie zn&stenia odpadovych vod o 265 t hHrok.

Prevadzka vyrobn€pavok 4 nezmeni kvalitu podzemnych vdd, neovplyehivodné
rezimy a nebude ndavplyv na zasoby podzemnych véd a ich vyuZitie.

Vplyv na fléru a faunu, chranené Gzemia

Prevadzka vyrobn€pavku 4 sa dotkne chranenej prirodnej pamidtikyovské rameno
(juhozapadne od arealu cca 1300 — 2000 st regionalneho biokoridoru v Useku
ktorym prechddza cez dotknuté Uzemie, avSak nelfukéne dotknuté Ziadne prvky
systému ekologickej stability krajiny. Vplyvy narémené, vzacne a ohrozené druhy aich
biotopy, vplyvy na migréné koridory ako aj vplyvy na zdravotny stav vegetac
a ZivatiSstva su malo vyznamné a dlhodobo nepostrefmgite

Cinnog’ nezasahuje do Ziadnych I'xeplodnych ani maloplodnych tzemi chréanenych
pod’a zakon&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZmeeskorSich predpisov.

Vplyv na krajinu a na prvky USES

Z krajinarskeho Padiska neddjde k negativnej zmene estetiky krafion@rostredia
a urbanizovaného Uzemia a nie je ani do buducmeatny uzemny konflikt, ktory by
znemoznil vyuZivanie predmetnych parciel katastidnizemia pre danyél.

Areal pre navrhovandinnog’ nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentovnigraj
a preto nenarusi futkog’ Ziadneho prvku USES.

Vplyv na obyvatkstvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Cinnog’ nebude ménegativne vplyvy na obyvdiev mesta S a okolitych obci.
Prevadzka navrhovanéjnnosti nebude produkovaemisie nad ramec platnych limitov
prisluSnych latok v ovzdusi, ani latok vypgasych do povrchového toku, do verejnej
kanalizacie a ani iné vystupy, ktoré by mohli ddif@dravie obyvatéstva.

Vplyvy na obyvatéstvo su zo socidlneho a z environmentélndizaliska pozitivne.

V zaujmovom Uzemi sa navrhovan&nnos® nebude dotyka individualnych

a skupinovych zaujmovudi (vlastnictvo pozemkov, pohoda byvania, kvaptérody

a krajiny, natena migracia obyvéiséva v ramci demolacii a pod.). Za priaznivy vplyv
mozZno povazoua celospoldensky zaujem, pre ktory sa k vybudovaniu prevadzky
pristupuje. D6jde k efektivnemu vyuZitiu existujjiggochy nacinnog’, ktord nezvysi
ekologické zéaZenia mesta $a a obci Méenok a Trnovec nad Vahom a vznikn( nové
pracovné miesta gas vystavby a v ramci prevadzky.

Prevadzkove rizika a ich mozny vplyv na Gzemie

Neboli identifikované, pretoZze existujlica prevadaeadispozine doplni na arove najlepSich
dostupnych technik . Postup predchadzania a dadstaia rizik bude s@s’ou prevadzkovych
poriadkov a havarijnych planov, ktoré vyplyna z jaafaviek pri poviovacom proceseinnosti

pod’a osobitnych predpisov.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Navrhovanac¢innog’ je situovana v priemyselnej oblasti a nevznikajjejzprevadzkovania
odpadové latky takého charakteru a zloZenia, abyhlimma’ dopad na zdravotny stav
obyvatd'stva.

Posudzovandinnog’ svojim vplyvom na ZP nepresahuje Statne hranRe S
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VI.

Vplyvy na dopravu
Realizacia navrhovanejinnosti nevyzZzaduje budovanie novych pristupov, aiaidne
Gpravy a zmeny v systéme a organizacii dopravy.

Iné konkrétne vplyvgavrhovaneginnosti sa nepredpokladaju.

CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI

NA NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEMI
(NATURA 2000)

Na ploche utenej k realizécii stavby alebo v blizkom okoli smachadzaju ekologicky
vyznamné biotopy, resp. vyznamné segmenty krajinywadiska ochrany prirody.
Navrhovana vystavba nezasahuje do ZziadnyckkomoSnych alebo maloplosSnych
chranenych uzemi.

Navrhovanac¢innog’ nie je situovana v navrhovanych chranenychiieté izemiach,
ani v zemiach eurépskeho vyznamu zaradenych doUN®A 2000.

Cinnog’ samostatne a ani v kombinécii s inbanog’ou nebude manegativny vplyv na
GUzemie patriace do suvislej europskej sustavy @mgarh GUzemi alebo na Uzemia
eurépskeho vyznamu a na ich stawadiska ich ochrany.

ZAVERY

Zavergné stanovisko k navrhovaneginnosti

Na zéklade vysledkov procesu posudzovania vykorampéld’a ustanoveni zakona NR
SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnésfredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisoapdtorého sa zvazilicakavane
vplyvy navrhovanej¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyistea z fadiska
pravdepodobnosti, charakteru vplyvov a umiestneaiahovaneginnosti, po zobiadneni
informécii uvedenych v sprdve o hodnoteni, v st@l@ch dotknutych subjektov,
vysledku verejného prerokovania, odborného posad#ophiujicich informacii

saodporué¢a realizacia

navrhovanej ¢innosti Cpavok 4

za predpokladu splnenia podmienok a realizacierepatuvedenych v kapitole VI. 3.
tohto z&veréného stanoviska.

Odport¢any variant

Ministerstvo Zivotného prostredia SR na zaklade vodéenej pisomnej Ziadosti
navrhovatéa Duslo, a.s. upustilo od poZiadavky variantnébdemia navrhovanéjnnosti
,Cpavok 4* v stlade s ustanovenim § 22 ods. 7 zaksiom ¢. 8124/2012-3.4/mv zoi
11.2.2013 a zarowe navrhovatéa upozornilo, Ze ak z pripomienok predloZenych
k zameru poth 8§ 23 ods. 4 zakona vyplynie potreba posudzovdaidieho realneho
variantu navrhovaneginnosti, zolfadni sa tato skutoos’ pri stanovenicasového
harmonogramu. Na realizaciu sa od@aruariant rieSeny v sprave o hodnoteni.
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3. Odporuéané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrhaanej ¢innosti

Na zaklade posudenia spravy o hodnoteni, vysledkmeesu posudzovania vplyvov
navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie, pripomienok a staslovezortného organu,
povd’ujuceho organu, dotknutych organov a dotknutych,atsinteresovanej verejnosti,
verejného prerokovania spravy o hodnoteni a odihorpésudku sa odpafdju pre etapu

pripravy a prevadzky navrhovari@pnosti nasledujuce podmienky:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

Minimalizova® moZné nepriaznivé vplyvy na zdravie zamestnancma &ivotné
prostredie v sulade s poziadavkami ustanovenym@keze ¢. 355/2007 Z. z.

o ochrane, podpore arozvoji verejného zdraviazmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov a suvisiag&#pbecne zavaznych pravnych
predpisov.

V prevadzkovych priestoroch a skladovacich priestoy kde sa naklada s latkami
Skodiacimi vodam, realizovatechnické opatrenia na zabranenie Uniku Skodlivych
latok do povrchovych véd, podzemnych véd a do hmowého prostredia formou
vybudovania nepriepustnych vani, zachytnych hawaf) vani a nepriepustnych
manipul&nych ploch.

Zabezpeit' kontrolu tesnosti nadrzi a potrubi¢emych na skladovanie a prepravu
Skodlivych latok v sulade s vyhlaskou MZP 8RL00/2005 Z. z. ktorou sa ustanovu;ju
podrobnosti o zaobchadzani s nebémgmi latkami, o nélezitostiach havarijného
planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhoaSedd.

Zabezpeit' sledovanie kvalitativnych parametrov technologatkyodpadovych véd,
ktoré budu odvadzané na podnikaistiarer odpadovych véd.

Pred za&atim stavebného konania posiidiapacitné parametre podnikovéigtiarne
odpadovych vbéd a na zaklade vysledkov vykopatrebné technické a technologické
opatrenia.

Za (telom minimalizacie unikov emisii z@istujucich latok do ovzduSia zabezjie
hermetizaciu atesnts technologickych zariadeni, pripadne jednotlivych
technologickych uzlov.

V miestach, kde dochadza k davkovaniu vstupnycbwsny odberu finalneho vyrobku,
plneniu a st&niu cisterien, zabez@ié (pod’a moznosti) zachytavanie resp. odsavanie
Skodlivych latok a ich ndsledné zhodnotenie alei@skodnenie.

Zabezpeit detekciu pripadnych dnikov toxickych latok  z naswrAného
technologického zariadenia do ovzdusia.

Zabezpeit dodrzanie podmienok vyplyvajucich z ustanovenionak. 67/2010 Z. z. o
podmienkach uvedenia chemickych latok a chemickyohesi na trh v zneni
neskorSich predpisov (chemicky zakon), nariad&iaa Rady (ES§. 1907/2006 o
registracii, hodnoteni, autorizacii a obmedzovahéengikalii (REACH) v platnom
zneni, nariadenia (ES) 1272/2008 o klasifikacii, ozavani a baleni latok a zmesi,
0 zmene, doplneni a zruSeni smernic 67/548/EHRYWAS/ES a 0 zmene a doplneni
nariadenia (ESJ. 1907/2006.

3.10.Pred zaatim stavebného konania vypractHwezpenostnu analyzu a hodnotenie rizika

navrhovanej ¢innosti poda zédkonac¢. 261/2002 Z. z. o prevencii zavaznych
priemyselnych havéarii a o zmene a doplneni niektorgdkonov ana zéaklade
vysledkov vykoné potrebné technické a organin& opatrenia.

3.11.Vypracova Program prevencie zavaznych priemyselnych havarii.
3.12.Pri realizacii a prevadzke technologického zarigaleabezpé&t dodrziavanie zasad

najlepSich dostupnych technik (Best Available Tepes - BAT) a najlepSich
environmentalnych postupov (Best Environmental fres - BEP), ktoré budu v
podmienkach prevadzky eliminavaegativny vplyv na Zivotné prostredie.
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4. Odoévodnenie zaver@neho stanoviska vratane zdévodnenia akceptovaniaeddo
neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk lémeru

Zavergné stanovisko bolo vypracovaneé pad 37 ods. 1 az 3 zakona na zaklade spravy
o hodnoteni, dogbjucich informécii, pripomienok a odpdiani, stanovisk dotknutych
organov, zaznamov z verejného prerokovania navrganosti a odborného posudku,
vypracovaného pdd § 36 zakona, dofaljucich informécii poskytnutych navrhovéoen

a dalSich zdrojov informacii. Pri hodnoteni podkladawypracivani zavetaého
stanoviska sa postupovalo ffadustanoveni zakona.

MZP SR désledne analyzovalo kazdu pripomienku mosfiaké od zainteresovanych
subjektov. V priebehu posudzovania boli posudenétkys predpokladané vplyvy
navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie.

Spracovatelia zaveteého stanoviska zvazili vSetky mozné rizika navermj ¢innosti

z hradiska vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie albgfov a dosli k zaveru, Ze pri

dodrzani ustanoveni vSeobecne zavaznych pravngcpigov, technologickych postupov
a podmienok uvedenych v sprave o hodnoteni a z&awame stanovisku nebude tha

posudzovan&innog’ zavazny negativny vplyv na jednotlivé zloZky Zivétho prostredia

a zdravie obyvat®v v zaujmovom Uzemi.

Z vysledku posudzovania tiez vyplynulo, Ze reali@doavrhovanejc¢innosti moze
pozitivne prispié k zniZzeniu emisii, imisii a ztistenia véd aje teda vhodna
na realizaciu aj zltadiska celkovych vplyvov na Zivotné prostredie.

V rdmci procesu posudzovania bolo dmmych na MZP SR k sprave o hodnoteni 14
stanovisk od organov Statnej spravy a dotknutyah. @bd zainteresovanej verejnosti boli
na MZP SR doréené dve stanoviska.

Organy Statnej spravy a dotknuté obce v stanoviskagadrili suhlas s realizaciou
navrhovanejcinnosti za predpokladu dodrZzania povinnosti vypj§reh zo vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov a podmienok uvedemggrave o hodnoteni.

Zainteresovana verejnds stanoviskach uviedla, Ze nesuhlasi s umiestnanializaciou
navrhovane§innosti, Cpavov 4“ a uviedla vyhrady k posudzovanej sprave o hodmoten

Navrhovaté - spol@nog’ Duslo, a. s., Sa zaujal k vyhradam zainteresovanej verejnosti
stanovisko, ktoré dotil zainteresovanej verejnosti a MZP SR.

5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zaklade ustanoveni 8 39 ods. 1 zakona je terhude navrhovantinnog’ vykonava,
povinny zabezpat jej sledovanie a vyhodnocovanie, najma:

» systematicky sledo¥aa vyhodnocoviajej vplyvy,

» kontrolova® plnenie podmienok denych pri povolenic¢innosti a vyhodnocova
ich &innog’,

» zabezpé&it odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedeny zamere
SO skuténym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovani& wrislusny poviovaci organ,
ak ide o povbovanie navrhovaneinnosti poda osobitnych predpisov, s prihliadnutim
na toto zavermé stanovisko kKinnosti vydané pdi 8 37 zakona.

Ak sa zisti, Ze skutmé vplyvy navrhovanegjinnosti posudzovanej pta tohto zakona su
horSie, nez uvadza sprava o hodnotémiosti, je ten, kto navrhovariinnog’ vykonava,
povinny zabezp#t opatrenia na zosuladenie skiriého vplyvu s vplyvom uvedenym
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6.

v sprave o hodnotegtinnosti v sulade s podmienkami ¢anymi v rozhodnuti o povoleni
navrhovaneginnosti podia osobitnych predpisov.

Zo stanovisk v ramci procesu posudzovania vyplypoziadavky zabezpenia najma
monitorovania navrhovanegjinnosti v kazdomdalsom kroku pri priprave a nasledne
v ramci prevadzky, vratane monitorovania po uemcéinnosti.

Preto je nutné zametanonitoring navrhovanejinnosti na nasledovné:
* Monitorovanie hlukovych pomerov vo vnatornom ajkaggom prostredi

* Monitorovanie emisii :

Monitorovanie emisii a detekciu unikov vybranyckitkych latok do ovzduSia v Duslo
a. s. vykonadvé aj nalalej nezavislymi, autorizovanymi externymi subjeki{pomocou
prenosnych odberovych aparatir a meracich pristrojo

* Monitorovanie imisii:

Pokra&ova’ v merani imisii na jestvujucej automatickej morot@acej stanici (AMS)
v obci Trnovec nad Vahom v smere na lokalitu Hodajov s priebeZnym zvefigivanim
vysledkov monitorovania imisii na internete. Stanje kompatibilna so gieu stanic SR,
s kompatibilitou zberu a spracovania nameranychotids si€ou SHMU.

* Monitorovanie kvality odpadovych vod
Monitorovanie kvality vypuBanych véd vykonava nezdvisla externa akreditovana
organizacia minimalne raz za mesiac. Odparsa, aby monitorovanie bolo automatickeé.

* Navrh monitoringu od z@tia vystavby, v priebehu vystavby,ca® prevadzky
a po skodeniprevadzky navrhovanéjnnosti

V novej vyrobniCpavku 4 pre ¥asné spozorovanie Unik@pavku zavie$ monitorovaci
systém s mozndeu kontinualneho monitoringu. V ramci projektu Patint’ poziadavky
na dodrziavanie emisnych limitov. Z®/anie mnoZzstva vypédnych zneéistujucich
latok do ovzduSia a uUdajov o dodrzanicamych limitov znéistovania vykonavéa
v zmysle vyhlasky MZP SR. 411/2012 Z.z. o monitorovani emisii zo staciogéh
zdrojov zneistovania ovzduSia a kvality ovzduSia v ich okoli. bHitu vybavt
kontinualnymi analyzatormi pre monitorovanie v gidpe utenych emisii. Monitorovanie
imisii zo zdrojov vyrobn& pavku 4 implicitne zahrnido merani v existujicej AMS.

Z hradiska bezp@osti a ochrany zdravia pri praci, poziarnej oclirasivilnej ochrany

a prevencie pred zavaznymi priemyselnymi havériap@bezpéit opatrenia na
monitorovanie poth poziadaviek zakona 393/2006 Z. z. o minimalnych poZziadavkach
na zaistenie bezpeosti a ochrany zdravia pri praci vo vybuSnom peatit zakona
¢.45/2011 Z.z. o kriticke) infraStruktare a zakora 261/2002 Z.z. o prevencii
zavaznych priemyselnych havarii a 0 zmene a dophiektorych zakonov.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkowitomvania, poth 8 39 ods. 3
z&kona, je navrhovdtepovinny v pripade ak sa zisti, Ze skumé® vplyvy ¢innosti
posudzovanej pdd zakona su horSie, neZz sa uvadza v sprave o leminatbezpsgt
opatrenia na zosuladenie sktriého vplyvu, s vplyvom uvedenym v sprave o hodripten
v sulade s podmienkami denymi v rozhodnuti a povoleni navrhovar@nosti poda
osobitnych predpisov.

Informacia pre povd’ujici organ o zainteresovanej verejnosti

Zainteresovana verejndge verejnos, ktorA ma zaujem alebo mbzZe tmadujem na
postupoch environmentalneho rozhodovania.
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Medzi zainteresovanu verejniggatri najma:

a) fyzicka osoba starSia ako 18 rokov, ktora podarpné stanovisko k zameru, rozsahu
hodnotenia alebo sprave o hodnoteni, z ktoréhoyvggkj zaujem na rozhodnuti,

b) pravnicka osoba, ktor4 poda pisomné stanoviskankeru, rozsahu hodnotenia alebo
sprave o hodnoteni, z ktorého vyplyva jej zaujemazéodnuti,

c) olrianska iniciativa — najmenej 250 fyzickych osdbr&tdn ako 18 rokov, ktoré
podpiSu spolné stanovisko k zameru, rozsahu hodnotenia aleb@vepo hodnoteni
navrhovaneginnosti posudzovanej pda tohto zakona,

d) okiianske zdruZenie podporujuce ochranu Zzivotného tyadia zalozené pdd
osobitného predpisu zac€lom ochrany Zivotného prostredia, ktoré poda pisom
stanovisko k zameru, rozsahu hodnotenia alebo spyawodnoteni navrhovan&nnosti
posudzovanej pdd tohto zakona.

Zainteresovana verejndma pravo

a) aktivnej dasti pri priprave a povovani navrhovanejinnosti, a to v celom priebehu
procesu posudzovania vplyvov az do vydania rozhoana povoleni navrhovanej
¢innosti,

b) &casti na naslednom pokmvacom konani,

c) na predlozenie pripomienok,

d) tasti na konzultaciach a pravéasti na verejnom prerokovani navrhovatieposti.
Zainteresovana verejndsma vramci nasledného pdovacieho konania pdé
osobitného predpisu postavenigstnika konania.

Doba na zaslanie stanovisk k sprave o hodnotepiisi@aSny organ je zdkonom stanovena
30 dni od doréenia spravy o hodnoteni organom Statnej spravytkndtej obci.

V zmysle ustanoveni § 35 ods. 4. nemusi prislusmgaro prihliadd na stanovisko
dorwené po uplynuti lehot pre pripomienkovanie spravwpadnoteni.

Termin na pripomienkovanie spravy o hodnoteni nawahejginnosti, Cpavok 4“ bol
v zmysle zakona, na zaklade potvrdenia o &emi spravy o hodnoteni od jednotlivych
subjektoch procesu posudzovania, do 19.08.2013.

Dotknutéa verejnasdoruila na MZP SR stanovisko:
k zameru poth 8§ 23 ods. 4
- JUDr. Saia HornaCingov 840/73, 951 31 M@nok, list zo da 28.03.2013
k rozsahu hodnotenia ptal8§ 30 ods. 5
- JUDr. Saia HornaCingov 840/73, 951 31 M@nok, list zo da 09.05.2013
- Ing. LudovitCere&ak, Cingov 840/73, 951 31 M@nok
k sprave o hodnoteni pta 835 ods. 3
- JUDr. Saia HornaCingov 840/73, 951 31 Me@nok, list zo da 19.08.2013
- Obkgania obciCingov a Ma@enok (podia podpisovej listiny okianska iniciativa), list
zo dcha 21.08.2013.

KedZze v predlozenych dokumentoch nie je menovite za&oateny splnomocnenec
obianskej iniciativy, splnomocnencom @énskej iniciativy je v zmysle 825, odseku 3
zakona fyzicka osoba uvedena v podpisovej listem@rvom mieste, ktorl nasledne musi
prislusny organ reSpektav& celom procese posudzovania a dov@cieho konania.

Na prvom mieste v prisludnych podpisovych listingelpodpisana Marigerediakova,
Cingov 840/73, 951 31 Mmnok a je zakonnym splnomocnencondiabskej iniciativy,
opravnenym konav jej mene a prijimapisomnosti.
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Splnomocnenec méze pisomneiitirsvojho zastupcu, ktory ho zastupuje v rozsahu
splnomocnenia.

V zmysle § 25 ods. 4 zakona mozno na zaklade piébmrvyhlasenia doteného
prislusnému organu nahrédiplnomocnenca inou fyzickou osobou. Toto vyhlésesiak
musi podpisa vasina ¢lenov olgianskej iniciativy. Rovnaky postup plati aj v pidea
odstupenia splnomocnencac@nskej iniciativy.

VIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaveréného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
Odbor environmentalneho posudzovania
Ing. Marian Vaga

v stinnosti

s Regionalnym uradom verejného zdravotnictva
so sidlom v Nitre

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravner® zastupcu prislusného organu,
peciatka
RNDr. Gabriel NiZansky
riaditd’ odboru environmentalneho posudzovania
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska
Bratislava 28.01.2014
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